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## COMUNE DI MARANO DI NAPOLI

Cittd Metropolitana di Napoli
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ORIGINALE DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

N°48 del 19.12.2023

Oggette Riconoscimento del debito fuori bilancio | ai sensi dellart. 194 comma 1 let.a.) del D.Lgs n.
2672000 a favore di Emy s.r.l. sentenza Tribunale di Napali Nord n. 5107/2023 del 05.10.2023 .

L'anno 2023 il giorno 19 del mese dicembre alle ore 19:08 presso la Sala Consiliare del Comune  di
Marano , a seguito di avvisi prat, n.44348 del 11.12.2023 e 44922 del 14.12.2023 , diramati dal Presidente
del Consiglio Comunale, si & riunito il Consiglic Comunale, convocato in seduta pubblica - in prima
convocazions.

All'appello nominale risultano:

Presente IL SINDACO

e

Presenti/ Assenti i seguenti CONSIGLIERI :

P A P_A
1 !Ce::ere Luigi X ' 16|1zzo Michele X
2 :Di Marino Luigi X 17 |De Stefano Salvatore X
3 Catuogno Domenico X 18|Santoro Fraﬁcescn X |
4 [Chianese Antonio . X iQ'Rusciano Nunzio X
5|Lepre Vincenzo X 20 Schiattarella Barbara X
6 [Mosella Gaetano X 21 -Giaccin Teresa X
4 Aprea Elena X 22 |Fanelli Stefania X |
8 Paragliola Domenico X 23| Savanelli Luigi T X
9Di Luccio Davide X 24/|Baiano Luigi X
1D!DE Magistris Luisa X | o -

' 11 De Biase Mariateresa X Totale presenti n. 21
12 Marra Alessio
13| Aria Teresa

14 Battilomo Vincenzo X
15|De Magistris Mario X |

Il Presidente del Consiglio Comunale , Avv. Gaetano Mosella , constatata la validit3
della seduta, pone in trattazione I'argomento.

Partecipa il Segretario Generale dott.ssa Giovanna Imparato.



Dopo la sospensione il consiglio riprende alle ore 19,08

Il Presidente del Consiglio pone in trattazione ["ottavo argomento all’ordine del giorno
“Riconoscimento del debito fuori bilancio, ai sensi dell'art. 194 comma 1 lett. a) del D.Lgs.
n. 267/2000 a favore di Emy s.r.l. Sentenza Tribunale di Napoli Nord n. 5107/2023 del
05/10/2023",

Dopo I'introduzione del SINDACO MORRA, intervenio integralmente riportati nell’allegato
verbale di seduta, parte integrante e sostanziale del presente atto.

IL CONSIGLIO COMUNALE

Vista I'allepata proposta di deliberazione concernente 'oggelto “Riconoseimento del debito
fuori bilancio, ai sensi dell'art. 194 comma 1 lett. a) del D.Lgs. n. 267/2000 a favore di Emy
s.r.l. Sentenza Tribunale di Napoli Nord n. 5107/2023 del 05/10/2023", corredata dei pareri di
rito resi, in ossequio al disposto dell’art.49. comma 1°, del d. lgs.n.267/0.0, dal Responsabile
del settore Servizi alla Persona dottssa M. Russo e dal Responsabile del settore
programmazione e bilancio dott. Renato Spedaliere;

Visto il parere del Collegio dei Revisori dei Conti prot.n.44577 del 12/12/2023, allegato la
presente atto per fame parte integrante e sostanziale ;

Uditi gli interventi ;

A seguito di  volazioni rese per alzata di mano, i cui esiti, proclamati dal Presidente del
Consiglio di seguito si riporiano

PRESENTI n. 21

VOTI FAVOREVOLI n.17

VOTI CONTRARI n.0

ASTENUTI n.4 (Fanelli, [zzo, Santoro, Rusciano)

DELIBERA

Di approvare la proposta ad oggetto Riconoscimento del debito fuori bilancio, ai sensi dell'art.
194 comma 1 lett. a) del D.Lgs. n. 267/2000 a favore di Emy s.r.l. Sentenza Tribunale di Napoli
Nord n. 5107/2023 del 05/10/2023, allegata al presente atto per fame parte integrante c
sostanziale”

A sepuito di  votazioni rese per alzata di mano, 1 cui  esiti, proclamati dal Presidente del
Consiglio di seguito si riportano

PRESENTI n. 21

VOTI FAVOREVOLI n.17

VOTI CONTRARI .l

ASTENUTI n.4 (Fanelli, Izzo, Santoro, Rusciano)

[ dichiarare il presente atto immediatamente seguibile ai sensi dell’art.134 comma 4 del Tuel.



PROPOSTA DI DELIBERAZIONE AL CONSIGLIO COMUNALE del responsabile del
settore servizi alla persona

OGGETTO: vertenza EMY stl ¢/Comune -- riconoscimento debito fuori bilancio per spese di lite
conscguenti a sentenza di rigelto opposizione a decreto ingiuntivo

Premesso che la EMY srl, gestore di una comunita alloggio per persone adulte con disagio psichico
assistite con compartecipazione economica dell'ASL Napoli Nord e del Comune di Marano di Napoli,
nel lamentare il mancato realizzo della somma di € 6.843.21 dovuta dal Comune d; Marano per
prestazioni rese, chiedeva ed otteneva dal Tribunale di Napoli Nord | 11 scz civile, decreto n 325 del
23.1.2021 cin cui il Giudice ingiungeva “dy pagare........ in favore di EMY svl ... la somma di € 6,843.21
oltre interessi legali dalla data della scadenza delle singole fatture fino all'effettivo soddisfo ... nonche
le spese della presente procedura che si liquidano in € 140,00 per spese, € 400 per onorari spese
generali _oltre iva e cpa....”

che il Comune di Marano di Napoli opponeva il decreto sul presupposto che l'omesso pagamento delle
fatture conseguiva ad un errore del prestatore del servizio il quale, dopo aver inizialmente fatturato le
prestazioni rese con applicazione dell'iva, emetteva le fatture poi rimaste impagate e per le quali aveva
ottenuto il decreto ingiuntive — in esenzione dell'iva senza fornire giustificazioni;

che con senlenza n 5107 del 5.10.2023, il Giudice adito rigettava l'opposizione, confermava il decreto
ingiuntivo emesso e condannava il Comune al pagamento delle spese di lire liquidate in € 2,540 per
onorari oltre spese generali, Iva e CPA

Considerato  che avverso la sentenza di rigetto dell'oppasizione I'Amministrazione non ha proposto
appello;

che a breve la sentenza sard notificata in forma esecutiva unitamente al precetto con ulteriori spese
Ritenuto che ai sensi dell’art 194, comma |, lettera a del d. lgs n 2672000 occorre procedere al
riconoscimento del debito fuori bilancio limitatamente alle sole spese di lite in quanto per gli interessi
sulla sorta capitale, gli stessi devono ritenersi non dovuti atteso che il creditore — con la nota di credito n
n 197 del 31.5.2020 — ha annullato tutte le fatture per le quali aveva chiesto, e poi ottenuto - il decreto
ingiuntivo n. 325/2921e ha riemesso fattura n. 244 del 04/12/2023 per il pagamento di quanto annullato
con nota di credito

che le spese di lire debbano essere riconosciute come segue:

spese di lite D.1:

spese € 140,00

onorari € 400

spese generali € 60

CPA € 18,40

ivil € 105,248

spese per giudizio di opposizione
onorari €2.540
spese generali 15% 381
CPA 116,84
Iva 668,42

Il responsabile del settore servizi alla persona propone al Consiglio comunale la seguente

DELIBERA

Al sensi dell'art. 194, 1 comma, lettera A) del d. lgs n 267/2000 riconoscere il debito fuor bilancio per
la somma di € 4.429.81 conseguente al decreto ingiuntivo n 325/2021 ed alla sentenza di rigetto
dell'opposizione n 5107/2023  emesso dal Tribunale di Napoli Nord, Il sez. civ, nella vertenza EMY
srl ¢/Comune

Dare atto che il debito consegue a titolo esecutivo



A Y
Autorizzare sin da ora, senza necessitd di ulteriori atti, il responsabile dell'ufficio contenzioso a
conlerire incarico al legale convenzionato per l'immediato esercizio, anche in giudizio, dell'azione di
rivalsa nei confronti del ricorrente attore in caso di revoca del decretn ingiunlive

IL RESPONSABILE SETTORE SERVIZI ALLA PERSONA PROPONENTE
drgsa Maria | }GSU
ogee ¢ Koo

I, CONSIGLIO COMUNALE
Letta la proposta di delibera allegata alla presente pervenuta dal responsabile del setlore servizi alla
persona avente ad oggetio:  verfenza EMY srl c/Comune - riconoscimento debito fiori bilancio
per spese di lite conseguenti a sentenza di rigelto opposizione a decreto ingiuntive

Viste le schede allegate alla proposta

Ritenuto doversi riconoscere la legittimita del debito atteso che lo stesso consegue ad un  titolo
esecutivo;

Acquisito il parere dei revisori contabili espresso in data.

Visto l'art. 194, 1" comma, lettera A) del d. lgs n 267/2000
Visti 1 pareri di cui all’art. 49 del d. 1gs n 267/2000
Con votazione unanime

DELIBERA

Al sensi dell'art. 194, 1* comma, lettera A) del d. lgs n 267/2000 riconoscere il debito fuori bilancio
per la somma di € 4.429,81 conseguente al decreto ingiuntivo n 325/2021 ed alla sentenza di rigetto
dell'opposizione n 5107/2023  emesso dal Tribunale di Napoli Nord, 11 sex. civ., nella vertenza
EMY srl ¢/Comune

Drare atto che il debito consegue a titolo esecutivo

Imputare la spesa per € 4.429.81 al capitolo169 del bilancio 2023

[nviare copia della presente alla Procura regionale della Corte dei Conti della Campania



COMUNE DI MARANO DI NAPOLI

Citta Metropolitana di Napoli
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PROPOSTA DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

1

Proponente: Il responsabile del settore Servizi alla Persona
Oggetto: vertenza EMY srl ¢/Comune -- riconoscimento debito fuori bilancio per spese di lite
conscpuenti a sentenza di rigetto opposizione a deereto ingiuntivo

Al sensi dell'art.49 del D.1gs. 267/00, che testualmente recita:

L 3w ognl proposta o deliberazione solfoposta alle Giunla & o Consigic che nan sic mero afto di indiizzo deve essere
richiesto il parere, in ording allo solo regolanta fechica, del responsabile deal serdzio interesala e quolard compaort nficss
direfli o indirefli sulla situcrione economico-finanziana o sl pokimaonic delfenfe, dei resnonsabie of ragianena in ordine
afica regalantd conlabie, | porend sana inserill nella deliberaziane.

2. Mel caso in cul lente non obbio | responsabil dei serviz, I porere & espresso dal seqretario deilenta, in reladione alle

sUe compelenie,

3. isoggetti o cul ol comma 1 fspondana 0 vic amminiskofiva e confabile del pared E50res,

Sulla proposta di delbberadons | sottoscriti esprimena 1| porere di cul al seguente prosgelito:

IL RESFOMSABILE di Settore
Servizi alla Persona

Dirssa Mania Kuosse

Q‘f@%} freme

1l sottoscritto Responsabile dichiara che non sussistono situazioni
di conllitto d’interesse in capo allo stesso ed al responsabile del
procedimento ove diverso dal sottoscritlo ai sensi dell’art, 6 bis
della Legge 241/1990.

Per quanto concerne la regolarita tecnica esprime parere:

ﬁ({monwom [1 NON FAVOREVOLE
per il seguente motivo.............

Datfa
Il Responsabile

[nome cognome e fir feﬂgibile per esteso)
Dr.ssa Maria Russo g{ fExp MM e

IL RESPONSABILE di Settore
Servizi economico-linanziario

Dott. Benate Spedalicee

S
E Lllq,?Uﬂ |(8||"

-
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[l sottoscritto Responsabile servizi finanziari dichiara che non
sussistono situazioni di conflitto d’interesse in capo allo stesso ed
al responsabile del procedimento ove diverso dal sottoscritto aj
sensi dell’art, 6 bis della Legge 241/1990.

Per quanto concerne la regolariti contabile esprime parere:

%}"AVUREVDLE [0 NON FAVOREVOLE
per il seguente motivo...............

L1 atta che non necessita di parere contabile in guanto non comporta rilless diree o indireti sulla
situazione sconomico-finanziania ¢ /o su patrimonio dell’ Ente.

Data
Il Respphsabile
(nome cognome firma lggdibile per estesn
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COMUNE DI MARANO DI NAPOLI
CITTA" METROPOLITANA DI NAPOLI

COLLEGIO DEI REVISORI

dontt. Alfredo Capohianco
dott, Antonio Molitierno
dott. Anthony Lettieri

Al Sindaco - Sede
Al Segretario Generale — Sede

Al Responsabile del Settore Programmazione ¢ Bilancio dott. Renato spedaliere — Sede

Oggetto: Parere sulfa proposia di deliberazione del Consigliv Comunale ad oggetto “Riconoscimento debity Juori
bilancio ai sensi dell'art, 194 comma 1 lett. u) idel D.lgs. 2672000 a favore di Emy srl semtenza n, 51072023 del
A3 20237,

Indata 12/12/2023 presso la sede del Comune di Marano di MNapali, si @ riunito il Collegio dei Revisori de Conti, nominati
con deliberazione della Commissione Straordinaria n, 12 del 15/09/2021, con poteri di Consiglio Comunale sono presenti:
il dott. Alfredo Capobianco, che ricopre il ruolo di Presidente, il dott. Antonio Molitierno e il dott. Anthony Lettieri che
ricoprono il ruolo di Componenti.
Premesso
* Cheindata 12/12/2023 il Collegio dei Revisori dei Conti, ha acquisito, la documentazione peril riconoscimento di
debiti fuori bilancio, relativa alla proposta della deliberazione del Consiglio Comunale avente ad oggetto
“Riconoscimento debito fuori bilancio ai sensi delf’art. 194 comma 1 lett, a) del D.L gs. 267/2000 o favore di Emy
srl sentenza n. 5107/2023 del 05/1 0/2023"

Visto
* Lo Statuto ed il Regolamento di cantabilita;
¢ Gliartt.193 e 194 del D.Lgs 267/2000 e successive modifiche e integrazioni;
e L'art. 239, comma 1, lett, b), del D.Lgs. 267/2000, in ordine alle attribuzioni al Collegio dei Revisori:
Richiamato

* L'art. 194 del D.lgs 267,/2000 che, al co. 1, stabilisce che con delibera di cui all'art. 193 co. 2, o con diversa

periodicita stabilita dai regolamenti di contabilita, gli enti locali riconoscano |a legittimita dei debiti fuori bilancio:

Rilevato

*  Che |a fattispecie esaminata rientra tra quelle previste alla lett. a) dell'art. 194 co. 1 del [Lgs 2672000

Considerato
¢ Che il debito trae origine dalla sentenza, 5107/2023 del 05/10/2023,

* La relazione redatta dalla Responsabile del Settore dott.ssa Maria Russo, allegata alla proposta di deliberazione
del Consiglio Comunale avente ad oggetto “Riconoscimento debito fuori bilancio ai sensi dell’art. 194 comma 1
lett. a) del D.lgs. 267/2000 a favore di Emy srl sentenza n. 5107/2023 del 05/10/2023" e I'attestazione di
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regolarita tecnica sottoscritta dal Responsabile del Settore dott.ssa Maria Russo, I'attestazione di regalarita
contabile sottoscritta dal Responsabile del Settore dott. Renato Spedaliere;

Esprime
Parere favorevole al riconoscimento del sopra citato debito fuori bilancio, limitatamente all'importo di eurs 1,345,42
imputato al cap. 169 cod. bilancio 01.11.1.10 del bilancio corrente, in dettaglio cosi costituito:

PROSPETTO DI RIEPILOGO

AVVOCATI

Cnovari 400 00
Spese Generali ex art. 13 (15% su onorari) 60,00
Casse Avvocati 4% 1 8,40
Totale Imponibile 478,40
Iva 22% sy imponibile 105,25
Spese esenti ex art. 15 D.P.R. 633/72 140,00
Totale documenio 723,65
Ritenuta d'acconto 20% su onorari e spese 92,00
Netto a pagare 631 ,65




PROSPETTO DI RIEPILOGO

AVVOCATI

Cnorari 2 340,00
Spese Generali ex art. 13 (15% su onorari) 381,00
Cassa Avvocati 4% 116,84
Totale Imponibile 3.037,84
Iva 22% su imponibile 668,32
Spese esenti ex art. 13 D.P.R, 633/72 -
Totale documento 3.706,16
Riterua d'acconto 20% su onorari e spese 584,20
Netto a pagare 3.121,96

: H.ﬂferr‘menré ' Oggetto

| imparto debita
riconasciuto

_Sentenza n. 5107 del
05/10/2023;

Emy 5.R.L. ¢fo Comune di Marane di MNapoli;

4.429,81 |

Alln merito alla prol

Raccomanda

iferazione dei debiti fuori bilancio, di porre in essere procedure, anche informatizzate, che consentano

ilcontinuo monitoraggio del contenzioso in essere e l'immediata conoscenza delle sentenze, non appena depositate, per
migliorare il sistema di pragrammazione della spesa e garantire |a tenuta degli equilibri finanziari dell’Ente.
Atal proposito 'Ente :

Proceda ad un analitico screening del contenzioso in essere B, per guantoc a conoscenza, anche di guello
potenziale;
Valuti il grado di rischio, in termini di probabili soccombenze,
significative;
Quantizzi economicamente e scandisca tem poralmente le prevedibili ripercussioni finanziarie;
Programmi idonee misure di tutela degli equilibri finanziari dell'Ente, operanda gli
copertura dei relativi rischi;
B) La trasmissione dettagliata degli atti alla Corte dei Conti da

in relazione alle fattispecie economicamente

opportuni accantonamenti a

parte dell’Ente per le verifiche di competenza e per

I'accertamento delle eventuali responsabilita.

Marano di Mapoli 12/12/2023

Il Collegio dei

fal N

%

M
(N S

Revisori
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Repert. n. 5107/2023 del 06/10/202

IN. 2487 /2021 R.G AL

REPUBBLICA TTALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

1 Tribunale Ordinario di Napoli Noed, 1T SEZTONE CIVILI, in COMPOsiziong
moneeraticd, in persona del GOML, dotssa Madilde Boceia, I promnziato |
SeLiente

SENTENZA

nella causa civile iscritta al numers 2487/2021  del Ruole Generale Affari
Contenziosi | avente ad oggetto “Oppasigione a decrvto inginutive = omminiitrasion”

C VErTCnee i

Comune di Marano di MNapoli, in persona del Sindaco legale rappresentante
pute dott, Viscontt Rodolfo, nato in Marano di Napaoli, il U6 gennaio 1972, con
sede 1in Marano di Napaoli, al Corso Umberm 1 oor, 16, CF, 801001470633, elete.e
dom.to in Porrici (INA), al Corso Garbaldi n. 254, presso o smdio dell A,
Antonia Romano, CF, RMNNTNE2C49PH39N, che Lo rapp.ta ¢ difende, in
virtin di procura in calee all'atto introdurtivo del giudizio, atwo, apposta anche a
sengt dellare 18 co. 5 del DML Ginstizia n, 442011, come sostituieo dal 1M,
Ciiustizia n, 4572013,
OPPONENTE
L
EMY S.el., in persona del legale rapp.te pot. sig. Perrella Umberto, con sede in
Castel Volturno {(CE) alla Via Roma n6 = PIVA ¢ CV. 03786230619,
elettivamente domiciliata in Calvizzano (NA) al Viale della Resistenza n, 127,
presso lo stedio dellavy, Mattda Palumbo (PLMAMTTA2BI0ET7095), dal quale ¢
rappresentara e difesa i vieon di procura inocalee al deerero ingranrivo
nA25/2021 Jdel Tribunale di Napali Nerd notficaro 1] 25.00,2021,
OPPOSTA

Foks

e __________ ]

e Z4RT/2021 reac.
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CONCLUSIONL: come da note di trattazione  scritta til']’lﬂ.‘iitil[t_‘ I vista

dellMadicnza del 15.6.2023

FATTO E DIRITTO

LCon an di citzione in opposizione notificato in data 1.3.2021 i Comune di
Marano dit Napoli proponeva opposizione al decreto ingantiver n, DU o,
323/021 — RUGL 11930/ 2020 reso, in dara 23.01.2021, dal Tribunale di Napoli
Nord, notiticato in data il 250021 con il quale veniva ad essa OPPOnenc
mngiunto di pagare in fuvore delln societi MY S0 la somma di 6. H43 71,
gluste  fatrwee o l82/19, 225/19, 264719, 301/19, 340/19 ¢ m.363/19. ol
nteressi e spese della procedura monirora, quale cornisperivo da parte el
predetto Comune della quota di compartecipazione di sua spettanza, ex DPCM
del 29.11.20010 allegaro 16 quale Comune Capotila dell’ Ambito Territoriale n, 15,
per Pinserimento nella strutrura viconducibile alla sociera npposta dellurenee
lovine Raffacla, relatva al periodo decorrente dal mese di mageio a ottobre
20014,

A fondamento della dispiegata opposizione, Peare comunale deduceva che,
allindomant delly vicesione i Fatiure per e prestazion: allogei in favore i
persone adulte con disagio psiclico da parte della Societs Fmy Sl 0] Comune
di. Marano di Napoli appurava una discordanza dei eriteri di ealeolo in esse
rpoetan, sebbene attinent a medesime [rrestasiont ¢ orelative soloanta a poriodi
divers, Piu nello specifico, le faiure per le quali era stata proposta la presente
Aeliesta monitoria, ¢ relative alla prestazaone allopeio espletara in favore Jelly
sigera lovine Raftacls per il periodo da Maggio 2009 ad Ortobre 2019, adduceva
eEacre state vrnesse senza LV AL a fronse di alire Fartare pariment! cinessa dall
medesimi socicla sempre per prestuzioni di allogeio espletate in favore della
medesima assistita, sivra Tovine Raffaele, e relatve a period: diversi, mapgiorare
da LV.AL e, dungue, di RUA,

Riteneva pertanio il di. emesso in diferto dei requisits previst dalla legee non
essendo il crediro posto alla lase cerm, liguich ed esigibile non sapendeo se 1
socierd Bmy Sl vantasse requisiti vichiesu dalla Circolare dell’ Auenzia delle
Faneeare o, 3171 per beneficiare della csenzione LY. A, (el all o Produziom
parte oppoacnte). Parimenn, coniestiva 1 ealeali per comie ctremato dally

SOCICTL OPPOSEL S con rigrecle bl o ey ehe con dgaardo aghi inreress

e S I

2487/202
Repert. n. 510773544 B 0810/202
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Repert. n. 510772023 del'08/10/202

b
L=

M2

che s assumeva essere maturatl su di essa ¢ che inesso ssultavano essere st
liguicati,
Chigdeva pertanto acc wrliere le h‘(:gur.'nri conclusioni: ' -didarar r'.-";";_'r:.f'.fa’.f'.-'.'fi,‘.:,i aln
mgtistizia ef o wnllit ded DA o 3250 2027 — RoG, 11930/ 2020 rese dal Tribwnate de
Napeli Nard, pelia pervona della Daotoosa Matitde Boceta o, per Deffeito, amidflarle ¢/ o
tedocatio, con gy consepientya df feaoe astele i ovdine alie spese fepale i exe lgeidate;
condunnare, pedfarta, ke Lay Sond, in periona del sio lepale rapp.te pro fempare,exc art, 96
rpie
condannare, nfine, la Vowry Nk, an persona del min logale vapp.te i tesprore, al paganenio
el sfese ¢ conmhenri deld Jreetentte winelizn, con attribasione al eottituito procaratore, ey,
utonia Remiane, per fattone anticipo.
Si costituiva in giudizio Popposta contestando Pavverse dedoto e chiedendo il
rigeteos dell’'npposizinne in quanto infondata in fatto e in disto e la conferma del
decrero ingiuntive assumendo che il mancato pagamento da parte del Comune
di Marano di Napoli sicuramente non era riconducibile alla problematica relativa

all'TVA, Infatti, dopo aver richiesto con pec del 01.02.20 1 pagamento delle

tarture oggetro del DAL impugnate, in vscontro il Comune di Marano di Napols
can pec del 05.02.20 comunicava che " Squidazion spettant e song state aniora
agoetto ol lgquidazione e quanto ST ¢ atiesa dei fermind il dettali dafla wormativa
witimafia civva fe richiesta d¢ informazioni afle BONA la quale & staba invicia i daty
24700/ 2019 Nofo trascorse tremla gionid da tale data, it airensa di cxéto inderdiliive, questo
ente potrd procedere” (cfr, all. 3 produzione parte opposta), '
Inaltre, assumeva che la richiesta del Comune di Marano di Napoli fosse fruceo
di un evidente errore in quanto la circolare nA1/10 fa riterimento solo ed
esclusivamente alle prestazioni socio — sanitaric rese dalle cooperative mentre
nella fanispecic in questione la societd opposta ¢ una societa di capitale vvvern
una Sl Pit precisamente, di guisa che essa societi Emy Sl beneficiava
delllagevolazione  fiscale  dell’esenzione  prevista dall'arc 10 n 19 del PR
f33/1972 ove & stahilito che le prestarioni rese da enti che operano sulla Fase d;
convenzioni che permertono di erogare prestacion socio — sanitarie o coanclizionl
analoghe o quelle deglh orpanismi sanitari pubblici cosi come guelle erogate da
entl non a scopo di luero, podono del beneficin dellesenzione dell'TVA, con fa
precisdaon: che, nel caso in cul un wle ente eroga pr't.'..‘ﬂ':l?.iﬂl'li N regime o partc

convenziona ed in pare non convenzionat, risultano esenre da VA solo e
ﬂ —

i 24872020 neac, Pagina 3l 7
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prestzionl tornie 10 via convenzionata. Orbene, poiché la sociera OppOst
viertrava fra e strnture reonosciute ed aceredite od offrono e prestazioni
suctr — sanitarie sulln base delle ravitfe stabilne sulla base del PN del
212000 allegato 1€ {spese gornalicra di €.88,67 di cwt il 4% a carico
dell'AS]L competente ed il restante 60% a canco  dellAmbito  tertoriale
competente  e/o utenre  da dividere in ovirti del  regolamento i
’:llﬂ‘!pﬂr[ccl[‘]il:ﬁhJ]lt? f11'3l|"l1'l]'l.':l|.'1'l Llﬂll‘."xr{‘l]]i”];.‘ ori i"'..-'!{i{'l'l'l'{_" I_'|_"|[_' AvEVA trf"qu_'i”U
prestaziont in regime Qi naea convenzionata con la conseguenza che modeva
dell’agevolavione fiscale dell'esenmone dall’1VA.

Fssendo, perranto, esente da IVA, risultavano perfettamente regolari le farure
emesse ftelematicamente od accettate dal sistema i interscambio (SDI wd
inolirate dalla societa Ty Sil al Comune di Marano di Napoli.

Carea il caleolo degli interessi moraron wibadiva che esst sorgonn direttimente
con il ritardo nel pagamento ovvero dal giorno successivo al termine entro cud
Fobbligaziome doveva essere adempiuea,

Disatrese le stanze istrattoric in quanto ritenuta o controversia di natura
documentale, 11 procedimento veniva rinviaro all'udienza del  15.6.2023-
celebratasi ai sensi dell'art, 127 er epae per la precisazione delle conelusioni,
con concessione der reemini di cod al’are, 190 cpue

2. Nel mento, l'opposizione si é vivelat infondata e va disartesa per le ragioni in
appresso csplicitate.

Va, infatti, premesso che Nopposizione a decreto ingiuntivo si confieura come
atta dnrroduttivo di un giudizio ordinario Ji cognizione nel quale va innanzitario
decertatd la sussistenza della pretesa fatta valere dall'ingiungente opposto, che
rveste la posizione sostanziale i anore, ivi compresa la sua lesirtimazione
creditara

Risulia essere sussistente i legittimarione passiva dell’ente comunale convenuta,
quale comune capotila dell’Ambiro Tertitoriale 15 (stiruito con Delibera della
Giunea Regionale Campanta 0,670 del 17.12.2009 a maodifica della precedente
delibers n, 320,/ 2012;

Trattandisi, nel caso di specie, di prestuzione 0 comunita allosprien )
compartecipazione i spesa, ar osensl del DPCM del 290 1.2000, 13 spesi

wiormabiera di €85,607 degli ospin veniva ripasticn nella misaea del 400, P gl

L3547 - a carteo dellP ASL ed il restante 60% - pari ad €.33,20 - in PATLE I carico
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del Comune di Marano di Napoli ed in parte a carico dell’'utente in virti del
regolamento por I compartecipazione degh wenn al cosro delle prestazion
sociali ¢ sociosanitarie adortato dal medesimo ente (doc. U2, 03 ¢ (4 fascicolo
manitonio in ate).

Chbene, trattandost nel caso di specie di erogazione di servis alla persona
nentranti net Livelll essenziall di assistenza (LEA) e pertanio dh prestazioni ¢
servizi che il Servizio Sanirario Nazionale garantisce in manicra uniforme ¢
gratuira agli urenti, alla luce del Capo IV aret, 21 ¢ segoent del DPCM 23 Aprile
2000, i vigore al tempo del verbale UV In spesa risulta formar correttamente
al senst del Capo V Digs 267 /20000 artr, 30 ¢ seguenti nonche alla luee degli artr,
182 ¢ sepuenn, potendo ben dirsi sussistente una valida ed  impegnativa
abiblisrazione dell'BEnte Ambito Territoriale, sulla scorta del  Verbale UV di
atfidamento l‘!rm]r:tm in atti {cfr. all, 7 fascicolo monitotio) sottoscrtto dai
soggrertl idonet ad assumer: 'impegno di spesa.

Cioy posto in punto di fato, non appare ultroneo rammentare che, in rema di
prova dell'inadempimento di una obbligazione, il creditore deve soltanto provare

la fonte (negoziale o legale) del suo diriceo ed il relarive rermine di scadenza,

R A LPLEE

limitandosi alla mera allegazione della eircostanza dell'inadempimenta della

.

coatroparte, mentre 1l debitore convenuto ¢ gravato dell'onere della prova del
fatro estndvo della altrud pretesa, costitnito dall'avwenuto esatto adempimento
(Cass. civ., Sez. Unite, 06,/04 /2006, n. 7996).

Tale principio va. nondimenao, coordinato con altro dalla portata eminentemente i
generale, che si esprime nel noto brocardo owms proband? iwanlid of aui diit |
consacrato nell’art, 2697 ¢,

Orbene, Popposta ha assolto Ponere probatorio sulla stessa ncombente

mediante la documentazione prodotta in sede monitoria e riprodotta oel giudizio

di opposizione.

12 comprovaro in arti non solo il conferimento dellincarico di erogazione delle

prestarioni assistenziali in favore della socicta opposta ma altresi riconEciuLe

dalla opponente alla luce della pee di riscontro delld richicsta di pagamenia (efr

alle 3 produsione parte oppusra).

E altresi pacifico - non essendo stai sollevara aleuna specifica contestazione ad

opera dell’enwe opponente - la avvenuta csecuvione delle prestazion assistenzial

da parte della sociera EMY sel per il periodo sopra indicato per il cud vesidun

- ZART 202 e Pagina 5o
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pagamento della quota spertante all'ente comunale € stata richicsta Ningiunzione
¢ peroalrro verso, che b corrispertive richiesto sia staro correttamente
determinaro secondo le previsiond conrrateuali,
Del tutto generica, appare la contestazione effettuata dall'opponente in ordine
alla mancanza dei presuppost per lr concessione del provvedimento monitorio
non avendo la seessa formito la prova dell'adempimento del eredito.,
Non appaiono dinmenti invero le contestazioni sollevate in ordine al mancaro
rspetto del regime fiscale da parte della societa oppaosta, avendo la stessa
adeguatamente documentato 1 owdine ul peculiare regime fscale avendo la
socicrd opposta documentato di aver emesso le fatcure non conteguando 1'iva
beneficiando dell’agevolazione fiscale allMuopo prevista dall'arc 10 019 del DPR
G33/1972 alla stregua del quale le prestazioni rese da enti che operano sulla base
di convenzioni che permertono di erogare prestazioni socio — sanitarie
condizion analoghe a4 quelle degli organismi sanitars pubblict cosi come quelle
crogate da enti non a scopo i lucro, godons del beneficio dellesenzione
dell'TV A,
Pertanto, tenuto como di quanto appena prospertato in ordine alla rlevanza
prabatona della docomentazione dell’'opposta e non essendo seata fornita aleuny
proviin ardine at fart dedoni dallopponente, Popposizione va rigettati,
Il vigerto dell'oppasizione comporta la conterma del provvedimento monitorio
opposto ¢ la declaratoria di csecutivita dello stessa, al sensi del combinato
disposto degli art, 647, 653 ¢ 654 del Codice di Procedura Civile,
3L spese di e sepuono la soccombenza e si liquidana in dispositivo, in
ragione der parametrd minimi di cui al DM, . 55 del 10 marzo 2014, come
modificaro dal DM 37/2018 in vigore dal 2742018, tenuo conto dell’ativia
ctiettivamente espletata e dell’assenza di fase istrutoria,

P.Q.M.
IL TRIBUNALE DI NAPOLI NORD- II SEZIONE CIVILE -
definitivamente pronunviando nella controversia civile come INNANZD Promoss,
chisarrest opnt alirs istanza ed eccezione, cosi [rronyvede:
rpetta Popposizione ¢ per Teffern conferma il 1D n 325/021 - R.G.
LIS 2020 resn; in data 23012021, o dichiars defnivivamisnie CHECUINV

Condanng il Comune di Maraoo di N apolial - pamimenio defle spese i piadiein

m fvore della EMY Sl in persona del Jepal rapp.te poosige Perrell

WA T EVTES

N2 R 2487/202
pert. n. 5107/2023 del 06/10/202
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Mo

U'mbero che lyguida in complessive eurn 254000, per ancrard, olie rmborso
spese renerall nella misura del 15%, IVA ¢ cpa come per legee con distrazione in
favore dle procuratore di parte opposta avv, Marttia Palumbo dichiararosi
AntsGbrio,
Cosi deciso in Aversa, 05/ 0326023
.G
fetettoisa Mulitde Boceia

Liortlginale ¢l qu2sto provvenimoente e un documenlo Infofmat icy sol

1 Ldenla alglinls
(eety 1 Igtes &, 21 24 U Lys. 7 mirfzoo 2005, o, HEYP e ST ael
fasodoolo Inlasmatine ai sensi degli artu: 15.= 35, 1, 11,
vame wod] flzabs dul 0,H, 15 cttihre POLD fe 209, -2 muaco.
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PROCURA AD LITEM
La societd LMY S.r.l., in persona del legale rapp.te p.t. sig. Petrella Umberto, con sede in
Castel Voltumo (CE) alla Via Roma n.6 — P.AIVA e I, 03786230619, con il presente
allo dichiara di nominare, ed in effet

NOMINA

proprio avvocato e rappresentante in giudizio Pavy, Matlia Palumbo, nato a Mugnano di
Napoli il 10L02.1962, cod. lise. PLMMTT621R [OET799S, con studio in Calvizzans (NA)
al Viale della Resistenza n.127, affinché la tappresenti e dilenda nella procedur
monitaria dinanzi al ‘Tribunale di Napoli Nord promosso nel confronti del Comune dj
Marano di Napoli -Ambito zonale n.15, in persona del sindaco p.t., per il recupero di
credito maturati, conferendogli ogni pit ampio potere di lepge ed ogni pit ampia lacolts,
compresa quella di proporre reclami, impugnazioni, di sottoscrivere precetii, promuovere
esceuzioni, incassare somme e rilasciare quictanze, transigere e conciliare anche ai sensi
dell’art. 185 c.p.c., ¢ sin d*ora espressamente i sensi del D.Lps. n. 28/2010, nonché
vinunciare od accettare rinunce agli atti del piudizio, farsi sostituire, eleppere domicili,
nominare procuratori ¢ propri sostituti, finunziare alla companizione personale delle parti,
viassumere la causa, proseguirla, chiamare ferzi in causa, proporre domande
riconvenzionali ed azioni cautelari di qualsiasi genere ¢ naluva in corso di causa, chiedere
ed accettare rendiconti,
Llegge domicilio ai fini del giudizio oggetto dell’incarico qui conlerito presso lo studio
dell’ Avy, Mattia Palumbo in Calvizzano (NAY al Viale dells Resistenza n.127 e prende
alto che le notifiche ¢ le comunicazioni relative al procedimento di cui al presente atlo
potranuo pervenire nella casella pec del predetto difensore quale risultante dal Reginde.
Dichiarano di essere stati informati della possibilita di avvalersi del procedimento di
mediazione disciplinato dal D] .gs 0. 28/2010 ¢ dal decreto-legge 21 giugno 2013, n, 69
{convertito in legge 9 agosto 2013 n, 98) e delle agevolazioni fiscali di cuj aghi articoli 17
e 20 del citato D.Lgs 28/2010, nonché dei casi in cui Pesperimento del procedimento di
mediazione ¢ condizione di procedibilith della domanda giudiziale nei tempi & modi di
Legge, nelle contraversie in materia di: condominio, diritti reali, divisione, successioni
ereditavie, patti di lamiglia, locazione, comodato, affitto di aziende. da responsabilita
sanitaria ¢ medica ¢ da dilfamazione con il mezzo della stampa o con altro meven di
pubblicita, contratti assicurativi, bancari ¢ finanziari,

Calvizzano (NA), i 0 -2« 20 ey
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TRIBUNALE DI NAPOLI NORD
II SEZIONE CIVILE
1l Giudice
Letro il ricorso iscritto con il n. v 11930/2020 che precede;
vista la documentazione allegata;
rilevato che la domanda ¢ fondata su idonea prova serita:
ritenuta la liquidita ed esigibilita del eredito;
visti gl articoli 033 ss. cod. proc. av. e ritenuta accoglibile la domanday
ritenuta Pinsussistenza det presuppost ex art, 642 ¢.p.c.;
INGIUNGE
Al Comune di Marano di Napoli (NA), in persona del suo Sindaco pot., i pagare per le
causali di cui in atti, in favore della ricorrente societa EMY S.r.l, in petsona del legale
rapp.te pot.osig, Petrella Umberto, con sede in Castel Volturno (C1) alla Via Roma n.6 —
PIVA e CLTL 03786230619, la somma di €.6.843,21, oltre interessi legali dalla data della
scadenza delle singole fatture fino all'effettivo soddisfo, nonché le spese della presente
procedura che siliquidano in € 140000 per spese, € 400,00 per onorard, spese generali
fortettarie come per legge oltre LV.AL ¢ CPUAL se dovurte, come per legge
AVVERTE
il debitore della tacolti di proporre opposizione avverso il presente provvedimento nel
rermine di 40 pg, dalla notifica del presente atto e che, in mancanza di opposizione, si
procedera a esecuzione forzata.
Si comunichi.
Aversa, 23.01.2021 Il Giudice
Dutt.sse Matilde Boccia
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B Avv. Mattia Palumbo
Viale della Resistenza n, 127 — RO012Calvizzano{NA )
Tel FaxOR1/7121805
e-mail: avvmattiapalumboi alice.it
pec: mattiapalumbof@ayvocatinapoli legalmail it

Tribunale di Napoli Nord
Ricorso per decreto ingiuntivo
(Per la societda EMY S.rl, in persona del legale rapp.te p.t. sig. Petrella
!Umbcrm. con sede in Castel Voltumo (CE) alla Via Roma n.6 — P.IVA g
(C.F. 03786230619, elett.te domiciliata in Calvizzane (NA) al Viale della
iRE.‘iiSt{t_l't?':f_l_ 127, presso ¢ nello studio dell’avv. Mattia Palumbo (c.f,
‘Plfhitvlﬂé_ﬁlﬂ??ﬂ?‘ﬂ_h_chﬂ_la rapp.ta_c difende giusta procura a me

_ rilasciata originariamenic su loglio separato dal quale ho estratio copia

informatica per immagine, sottoscritta digitalmente, in conformita di quanto
hjr_]_"_n_f_,y__is_i_:p dall’art. 18 n. 5 del DM 44/2011 cosi come modificato dal IWII

(482013, comunicazione e notificazioni al  fax  O817121805 F’“Li

~mattiapalumbog@avvocatinapoli.legalmail.it,
contro

Comune di Marano di Napoli, Comune Capofila Ambito Territoriale 15,

| persona del legale rapp.te p.i. c.f. 80101470633, con sede in Marano di.

Napoli al Corso Umberto Tn.16; _ —

= _ ESPONE

1) che la socteta EMY S.r.l. esercita attivitd di gestione di comunitd alloggio

| per persone adulte con disagio psichico (doc. 01); |

|1} che, trattandosi di prestazione in comunita alloggio a compartecipazione

degli ospiti viene ripartita nella misura del 40% - pari ad €.35.47 - a carico
egiasp 44 LY~ PR

\dell’ASL ed il restante 60%, - pari ad €.53,20 — in parte in carico del
‘Comune di Marano di Napoli /Ambito Territoriale 15 (istituito con Delibera
della Giunta Regionale Campania n.670 del 17, 12.2019) per €.40.48 cd in

parte per £.12,70 a carico dell’utente, in virtd del regolamento per la

Pagma 1 di 4
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ccompartecipazione  degli utenti al costo  delle  prestazioni sociali e
sociosanitarie adottato dal medesimo ente (doc. 02, 03 ¢ 04);

3) che, sulla base delle valutazioni UVI n.R3 del 09052019, I"ASL Napoli

‘2 Nord - Distretto Sanitario 38 ed il Comune di Marano di Napoli — Ambito

_ll;‘rrilm'izg!g n.l5 - disponevano Pinserimento nella struttura del ricorrento

della sigra lovine Raffaella, nato a Napoli il 07051968 ¢ residente in

Marano di Napoli alla via Corree di Sopra n.6. per un periodo di 233 giorni

(dal 13.05,2019 al 31,12.2019 con la quota sociale di €.40.4% a carico del
Comune di Marano di Napoli / Ambito zonale n.15 (doc. 05);

4) che, nonostante 1l regolare insenmento della sig.ra lovine Raffaclla nella
cstruttura della vicorrente ¢ Pobbligo assunto dal Comune di Murano di
[Napoli - Ambito territoriale n.15 di versare la guota sociale, il Comune di
!Malrunu di Napoli non ha provveduto al versamento della quota di
Ecmt:r&nr[cc[puziunc dal 13.05.19 al 31.10.149;

'5) che per le prestaziom assistenziall svolte a favore di tale soggetto, la
ricorrente emetleva ¢ trasmetteva lelematicamente al Comune di Marano di
Napoli INA) le seguenti [atture:

- periodo dal 310519 al 310519 la fattura n 182719 per €.709,12 (doc. 06),

- periodo dal 010619 al 30.06.19 la fatura 0.225/19 per €.1.214.40 (doc. D7);
-periodo dal 0107, 1% al 31,0719 la _111!1_%1_1_"{3__:!.2(141"19 pert. 1 25488 (doc. 1¥):

- periodo dal 0108 159 af 310819 la fatura n, 300719 per €| 254 88 (doc. 09),

- periodo dal 010819 af 300919 la fatur 0.340019 per C1.214 40 (doc. 10);

= periodo dal QL T0 I al 3110009 1o fattura n363/19 per €.1.135.53 (doc. 1), 11
Lutber per wn omporto di €.6.843,21;

6) che, nonostanie il regolare svolgimento dell attivita richiesta ¢ la regolare
enussione e trasnussione delle tatture, o Comune di Muarano Jdi Napoli (NA )
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|8) che il credito ¢ liquido, certo ed esigibile per cu ricorre 'ipotesi di cui

_all’art, 633 ¢ seguenti cpe..

_ rapp.ta. difesa e domiciliata

CHIEDE

 Che I'auti;:_n Tribunale di Napoli Nord emetla. a norma dcgl_i artt. 633 ¢ 651

 €.p.¢., deereto di ingiunzione, immediatamente eseeutivo ai sensi di legge, a

|
___!_5;1511:-:' del Comune di Marano di Napoli (NA), Ambito territoriale n.15, in
i ; i ot S |
_persona del suo Sindaco p.t., con sede in Marano di Napoli (NA) al Corsey

_Umbetto I n.16, per il pagamento, a favore della socicta ricorrente della

~|Ad soli fini fiscali, ai sensi ¢ per ghi effetti dell’art. 9, comma 5. legge 488/99

81 dichiara che il valore del presente giudizio ¢ inferiore ad €.26.000,00 per

cut il contributo ¢ pari ad €.118.50.

procura alle liu; 3) visura camerale; 4) Delibera della Giunta Regionale
Campania n.670 del 17.12,2019; 5) DPCM del 29.11.2001 all. IC: 6)
regolamento per la compartecipazione degli utenti al costo delle prestazioni

Pazinu 3 e 4
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|
soviali ¢ soviosanitarie adottato dal Comune di Marano di Napoli: 7)

_ VEI'hEI]E UV n.83 del 09.05.2019; §) fattura n.182/19 per €.769,12 con allegato

) lrﬂﬁ[{liﬂﬁiﬂnc clettronica: 10) Tattura n.264/19 per €.1.254.88 con 'tllcgﬂtc- di

trasmissione elettronica; 1) fattura n.301/19 per €.1.254.88 con allegato di

Et__r;l_s_,lnis.‘;inne elettronica; 123 fattura w.340/19 per €.1.214,40 con allegato di

trasmissione eletironica; 13) lltura n363/19 per €.1.135,53 con allegato di

{ltmmhamnc cletronica; 14) pec del 01.02,2020; 15) esiratte delle scritture
|

contabili,

avy, Mattia Palumbo
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PUNTO N. 8 ALL’ORDINE DEL GIORNO: “Riconoscimento del debito fuori hilancio, ai
sensi dell'art, 194 comma 1 lett, a) del D.Lgs. n. 267/2000 a favore di Emy s.rl. Sentenza
Tribunale di Napoli Nord n. 5107/2023 del 05/10/2023,

PRESIDENTE GAETANO MOSELLA
Frego, 11 Sindaco.

SINDACO MATTEQ MORRA

hllora, owviamente, su tutti guesti punti zll'ordine del glorna,
io gquello che so illustrare & quello che tutti guanti sicuramente
avete letto. Quindi non dico niente di originale e niente di nuovo
rispetto a guello che sta che sta nelle carte. Cuindi in guesto
caso che ceosa abbiamo? Vertenza Emy s.r.l. controc il Comune. C'a
sostanzialmente un decreto ingiuntive fatte dalla Emy =s.r.l. ai
danni del Comune di Marana per servizi resi al Comune di Marano,
Rispetto a gquesto decreto ingiuntive il Comune di Marano si &
opposto e perd & risultato soeconmbente, Per cui il Giudice ha
determinato un onere, naturalmente, a carico del Comune di Marano
che wviene con il riconoscimente di questo debitce fuori bhilancic
che viene riportato nell'ambito della contabilita del Comune,
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PRESIDENTE GAETANC MOSELLA
Allora, poichéd aredec che abbiamo gia prima discusso circa la
gquestione dei dehiti  fuori bilancio, lettera A e lettera E. Se
gualcune wvucle intervenire pud intervenire. Perd ioc pensc  che
possiamo direttamente alla votazione. Va bena? Allora votiamo,
Chi & favorevole al riconoscimento?
Sone sempre diciassette woti compresa la Schiatlbarella.
Chi & contrario? Messuno & contrario.
Chi =i astiene? Allora i Consiglieri Santore, Izzo, Rusciano
Fanelli. Quindi la delibera viene approvata.
Votlame anche 1’immediata esequibilita della stessa.
Come sopra, come prima.
Chi & contrario? Nessunc & contrario.
Chi =i astiene? Sempre come sopra.
Passiamo adesso al nufero 9 all’ordine del ?inrnm.
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1l presente verbale vieie cosisottbseritlo ;

| Segretario
sa Giovan

11 Presidente del Consiglio Comunale
-m\ (x;gnu Mosella- ] d

REFERTO DI PUBBLICAZIONE

IL SOTTOSCRITTO RESPONSABILE ATBO PRETORIO ON LINE ATTESTA CHE

La presente deliberazione viene affissa a questo Albo Pretorio on fine, ai sensi della normativa

vigenle, per quindici giorni consceutivi, a decerrere dal # Df gc, Z/é
Marano di Napoli ;{9'1 Zﬂ U"l

IR nsahile

CERTIFICATO D ESECUTIVITAYESEGUIBILITA?
1l sottoscritto Responsahile dell’Ullicio, Visti gli atti d’ufficio | altesta che la presente deliberazione

{ 3 diviene eseculiva, ai sensi del disposto di cui all’arl. 134-comma 3 - del T2.].gs 26700,
dope il decimo giorno dalla pubblicazione on.line.

¢ & immudialamente eseguibile, ai sensi del disposto di cui all"are. 134, commu 4 — del D Lgs.
: 20700,
Il Res bile

CONFORMITA®

Per copia conforme all originale, dgh alli dell'Ufficio di Segreteriy Ln_"n-:,rﬂlL
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